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Die Fliehkrafte des Sozialen

Gesellschaftlicher Zusammenhalt heute

| STEFFEN MAU | Durch gegenwartige Wandlungsprozesse
verstarken sich sozio-6konomische und sozio-kulturelle Disparitaten in der Ge-
sellschaft. Ist die Wachstums- und Globalisierungsdividende ungleich verteilt?
Welche Wirkungen entfaltet Ungleichheit fiir den gesellschaftlichen Zusammen-

halt? Eine Analyse.

eit den spdten 1980er Jahren
S gibt es in fast allen westlichen

Gesellschaften einen Trend zur
Zunahme der sozialen Ungleichheit, der
die lange Nachkriegsphase der Einhe-
gung sozialer Ungleichheiten beendet
hat. Nach Meinung vieler Beobachter
nehmen die Fliehkrifte innerhalb der
Gesellschaft zu. Auf den Arbeitsmérkten
beobachten wir ein Aufklaf-
fen der Ungleichheitsschere

nachteiligungen der anderen klafft eine
grofe Liicke.

Unbehagen gibt es auch bei vielen,
die sich eigentlich in einer komfortablen
Lage befinden. Auch sie sind von Verdn-
derungen betroffen, welche ihr Sicher-
heitsgefiihl beeintrdchtigen, denn die
Gesellschaft ist immer stédrker von der
Logik des Wettbewerbs durchzogen.

auf die wachsende Statusunsicherheit.
Beides sind Uberzeichnungen, gewiss,
aber nicht ohne empirischen Kern. Es
gibt ein Nebeneinander von Statusver-
festigung und -volatilitdt. Dies macht
das Besondere der gegenwirtigen Situa-
tion aus. Man kann hierbei allerdings
Unterschiede zwischen den Schichten
erkennen: Verfestigung gibt es vor allem
in den oberen und unteren Etagen der
Sozialstruktur. Dazwischen, in der gro-
Ren Mittelschicht, beobachten wir ein
Mehr an Bewegung, ein Mehr an Labili-
tdat. Hier intensivieren sich Leistungs-
denken und Konkurrenz, weil man den
Gefahren von Statusverlusten
entgegentreten mochte. Zu-

zwischen hoch und gering
Qualifizierten, das Entstehen
von Winner-take-all-Mark-
ten, die Herausbildung eines
Dienstleistungsproletariats

und die Ausweitung von
Niedrigeinkommensbeschéftigung. Wei-
terhin verzeichnen wir eine zunehmen-
de Vermogenskonzentration, festgesetz-
te Armut und abgebremste Aufstiegsmo-
bilitdt. Auch wenn die Arbeitslosigkeit
so niedrig ist wie lange nicht und es der
Gesellschaft wirtschaftlich vergleichs-
weise gut geht, haben viele daran nicht
teil und sehen sich als abgehédngt an.
Die Wachstums- und Globalisierungsdi-
vidende ist ungleich verteilt. Zwischen
den Privilegien der einen und den Be-
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»Zwischen den Privilegien der einen
und den Benachteiligungen der ande-
ren klafft eine groRe Liicke.«

Das bedeutet, dass Status weniger auf
Dauer gestellt ist und man sich im Ver-
gleich zu anderen behaupten muss. Zu
dieser Entwicklung gehéren die Okono-
misierung vieler Teilbereiche der Gesell-
schaft (nicht zuletzt der Wissenschaft),
der Riickbau statussichernder Sozialpo-
litiken, die Aufforderung zur Selbstver-
antwortung und Eigenvorsorge und die
Flexibilisierung von Arbeitsmérkten.
Hier sehen sich Menschen mit Zumu-
tungen konfrontiert, die das Leben unsi-
cherer, die Zukunft ungewisser machen.
Besitzstandswahrung und {ibersteigerte
Selbstbehauptung sind ebenso typische
Reaktionsweisen wie ein Mehr an An-
strengung und erhohte Leistungsbereit-
schaft.

Statusunsicherheit
Wihrend es in der ersten Beschreibung
um die Zementierung ungleicher Le-
benschancen geht, verweist die zweite

gleich mochte man auch die
Chancen nicht missen, die
sich heutzutage ergeben. Zur
planenden, vorausschauenden
Investition in das Selbst miis-
sen sich Gelegenheiten und
das Quéntchen Gliick gesellen, um auf
die Siegerstralle einzubiegen. Umge-
kehrt konnen ein Unfall, eine falsche
Studienwahl oder eine Scheidung mit
Abstiegsrisiken einhergehen. Deswegen
ist die Mittelschicht von Nervositédt und
Anspannung durchzogen, nicht weil
massenhafte Verarmung droht.

Die Studie The Spirit Level der briti-
schen Gesundheitsforscher Richard Wil-
kinson und Kate Pickett hat auf die ge-
sellschaftlich nachteiligen Wirkungen
erhohter Ungleichheit verwiesen, die
nicht nur die unteren, sondern alle
Schichten der Gesellschaften betreffe.
Durch Ungleichheit werde Statusstress
ausgelost, der wiederum mit Nachteilen
fiir die gesamte gesellschaftliche Verfas-
sung einhergehe. Die Autoren zeigen
das anhand vieler Indikatoren der ge-
sellschaftlichen Entwicklung, angefan-
gen bei Gesundheitsindikatoren {iber
Kriminalitdt bis hin zur Bildung. Exzes-
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sive Ungleichheit ist gesellschaftlich kor-
rosiv, so Pickett und Wilkinson. Neuer-
dings warnen sogar der Internationale
Wihrungsfonds (IWF) und die OECD
vor der ,Wachstumsbremse“ allzu gro-
Rer Ungleichheit, weil in den unteren
Schichten zu wenig Bildungserfolge zu
verzeichnen sind. GroRe Ungleichheit
wird von zahlreichen Okonomen auch
als eine Ursache der Finanzkrise und
kollektiver Verschuldungsspira-

heutzutage teilen. Verstérkt treten auch
sozio-kulturelle Spaltungslinien hervor.

Sozio-kulturelle Spaltungs-
linien
Die Globalisierung, die Offnung von
Nationalgesellschaften, das Entstehen
transnationaler Milieus sowie Mobilitét
und Migration fordern das Modell der
geschlossenen Nationalgesellschaft he-

selten nach dem nationalen Schutz-
raum zuriick. Zu ihnen gehoren Teile
der einfachen  arbeitnehmerischen
Schichten, Menschen in Peripherien
und abgehingten Regionen und viele
Altere.

Die sozio-6konomische Ungleichheit
und die kulturellen Spaltungslinien sind
miteinander verbunden. Einige Grup-
pen, die von sozio-okonomischen De-
klassierungserfahrungen be-

len ausgemacht, denn ausblei-
bende Einkommenszuwéchse in
der Mittelschicht wurden durch
hohere Privatverschuldung kom-
pensiert, widhrend Vermogende
in der Finanzierung dieser Ver-
schuldung eine lukrative Anlage-
moglichkeit fiir ihr Kapital fanden. Die
Ungleichheit, so scheint es, birgt erhebli-
che Risiken, sowohl fiir den gesellschaft-
lichen Zusammenhalt wie auch fiir die
wirtschaftliche Entwicklung.

Doch es sind nicht nur sozio-6kono-
mische Disparitéten, die die Gesellschaft

»Neuerdings warnen sogar der Inter-
nationale Wahrungsfonds und die
OECD vor der >Wachstumsbremse«
allzu groBer Ungleichheit.«

raus. In diesem Prozess haben diejeni-
gen Vorteile, die tiber hohes Humanka-
pital verfiigen, flexibel und mobilitéts-
bereit sind. Jene, die nur ihre Mutter-
sprache beherrschen, geringe Qualifika-
tionen besitzen und unbeweglich sind,
sind im Nachteil und sehnen sich nicht

troffen sind, sind auch mit ei-
ner Entwertung ihrer sozio-
kulturellen  Lebensfithrung
konfrontiert. Die in diesen Mi-
lieus oft vorherrschenden Vor-
stellungen von Geschlechter-
rollen und sozialer Homogeni-
tdt, die Bindung an vertraute Orte und
die geringe Offenheit fiir Neues lassen
sie auf wichtige Trends gegenwértiger
Wandlungsprozesse kritisch schauen.
Diese fithren nicht nur dazu, dass sich
okonomischer Wettbewerb intensiviert,
es werden auch wichtige Leitplanken
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tradierter Lebensweisen in Frage ge-
stellt. Es entstehen Verlustdngste und
mit ihnen kommt das , Einstweh®“ (Bo-
tho StrauR), die Sehnsucht nach dem,
was einmal war. Die in kosmopoliti-
schen Kreisen oftmals so selbstverstiand-
lich gelebte Diversitdt, das Empfinden
von Bereicherung durch interkulturellen
Austausch und die Fahigkeit, sich in
Netzwerken {iber nationalstaatliche
Grenzen hinweg zu Hause zu fiihlen, ist
bei ihnen kaum ausgeprédgt. Man hat
nicht nur wenig und macht sich Sorgen,
tiber die Runden zu kommen, man fiihlt
sich zugleich von den dominanten Dis-
kursen abgekoppelt und bevormundet.
Statt die Willkommenskultur zu feiern,
empfindet man angesichts offener Gren-
zen haufig ,Diversitdtsstress®. Statt auf
Gendermainstreaming zu setzen, wer-
den traditionelle Ménner- und Frauen-
bilder gepflegt. Statt die Lektionen zur
richtigen Erndhrung begierig aufzusau-
gen, geht man in Discounterldden ein-
kaufen, auch weil das Portemonnaie
nicht mehr zulésst.

National-identitédrer Anker
Die hidufige Rede von den ,Verlierern
der Globalisierung® hat somit eine 6ko-

Wenn allgemeiner Prosperitdtsglau-
be, Aufstieg fiir alle und die Ausweitung
der Zone sozialstaatlicher Sicherheit
nicht mehr als Fluchtpunkte der gesell-
schaftlichen Entwicklung dienen kon-
nen, wird es gesellschaftlich schwerer,
Interessen zu verbin-

Weltsichten hadufig auch Milieubeziige
teilen. Es entsteht ein fraktionierter Ge-
sellschaftsraum, in dem wir wie in sorg-
sam voneinander abgegrenzten Parzel-
len des Einverstdndnisses nebeneinan-
der leben und die Gespriche iiber den

den. Einzelinteressen
treten vielfach vor das
grolle Ganze, ein Ge-
geneinander hilt das
Miteinander in Schach.
Das gilt umso mehr,
wenn sich 6konomi-
sche und kulturelle Fliehkrifte wechsel-
seitig verstdrken. Das Konzept des so-
zialen Kapitals verweist darauf, dass ge-
sellschaftlicher Zusammenhalt durch
den Austausch und die freiwillige Asso-
ziation von Biirgern erzeugt wird, weil
dadurch Vertrauen und Reziprozitéts-
normen ausgebildet werden. Allerdings,
so prézisiert der Vater dieses Konzepts,
der amerikanische Politikwissenschaftler
Robert Putnam, sei bridging social capi-
tal wichtiger als bonding social capital.
Beim Letzteren handelt es sich eher um
sozial homogene Zusammenschliisse,
bei Ersterem um solche, in denen sozial
unterschiedliche Gruppen und Milieus
aufeinandertreffen.

» Einzelinteressen treten vielfach vor
das grofle Ganze, ein Gegeneinander
hilt das Miteinander in Schach.«

nomische und eine sozio-kulturelle Di-
mension: Es sind nicht nur 6konomi-
sche Fragen, die die Bewdltigung des
Ungewohnten und den Umgang mit
Unsicherheit bestimmen, es sind zu-
gleich Fragen der kulturellen Identitét
und Lebensfithrung. Deswegen ist es
auch unwahrscheinlich, dass man damit
verbundene Spannungen allein durch
sozialpolitische ~Angebote befrieden
kann. Aus der Verbindung von sozio-
okonomischer Deklassierung und dem
erlebten Verlust an kultureller Respek-
tabilitédt erkldrt sich auch der Griff nach
dem national-identitdren Anker, der
rechtspopulistischen Parteien Zulauf
beschert. Deren Vorstellungen des Na-
tionalen sind ein Angebot der gesell-
schaftlichen Selbstaufwertung, das ein
kollektives Wir erhoht und ihm eine
neue Biihne bietet. Diese Art der Kultu-
ralisierung arbeitet oftmals mit einem
essentialistischen Kulturbegriff, der auf
den Ausschluss und die Abwertung der
»Anderen“ zielt oder bewusst in Kauf
nimmt.

Nimmt man dies
zum MalRstab, dann
lasst sich durchaus
eine Integrations-
schwiche der Ge-
sellschaft konstatie-
ren. Es gibt weniger Uberschneidung so-
zialer Kreise, man gesellt sich zu Seines-
gleichen, schichten- und gruppeniiber-
greifende Freundschaftsnetzwerke, Part-
nerschaften oder Wohnkontexte werden
seltener. Homogene Akademikermi-
lieus, ethnische Enklaven oder Armuts-
quartiere weisen in dieser Hinsicht gro-
Re Ahnlichkeiten auf. Und wo man sich
nicht trifft und austauscht, wiachst kaum
Verstidndnis fiir die Positionen der An-
deren. Man bildet sich Urteile iiberei-
nander, ohne sich wirklich zu kennen.

Fraktionierter Gesellschafts-

raum
Dies gilt umso mehr, als dass sich durch
Mediatisierung neue Kommunikations-
formen zunehmend ausdifferenzieren.
In den Echokammern der digitalen Me-
dien findet das Einiiben von Wechsel-
seitigkeit und Empathie kaum mehr
statt. Es ist paradox: Menschen vernet-
zen sich zwar immer mehr, aber auch
immer mehr mit Like-minded-people,
Gleichgesinnten, mit denen Sie neben

»Es gibt weniger Uberschneidung
sozialer Kreise, man gesellt sich zu
Seinesgleichen.«

Gartenzaun hinweg weniger werden.
Die im klassischen abgegrenzten Natio-
nalgesellschaftsmodell oftmals unhin-
terfragte Gemeinsamkeitsunterstellung
trdgt daher auch immer weniger als ge-
sellschaftlicher Kitt, und es braucht im-
mer grofere Anstrengungen der Er-
neuerung, sei es durch Kommunikation,
Vermittlung oder ein gemeinsames ge-
sellschaftliches Projekt. Es gibt eben
keine unsichtbare Hand, die zerfaserte
Einzelinteressen zu einem Ganzen zu-
sammenbindet. Nur im andauernden
und mitunter ermiidenden Gespréich
der vielen Stimmen kann Gemeinsam-
keit entstehen.

Dass hierbei den Eliten eine beson-
dere Verantwortung zukommt, liegt auf
der Hand. Ihr allfdlliges Narrativ, dass
Globalisierung zum Vorteil aller sei,
wirkt zunehmend erschopft. Da sie
selbst auf der Gewinnerseite stehen, ha-
ben sie sowieso ein Glaubwiirdigkeits-
problem. Gesucht werden nunmehr Ide-
en fiir einen neuen Gesellschaftsvertrag,
der die Interessen und Empfindungen
der Deklassierten ernst nimmt, ohne der
Renationalisierung oder ethnonationa-
listischen SchlieRungsinteressen das
Wort zu reden. Die Wissenschaft kann
und muss Teil einer solchen Debatte
sein, als Raum der Kontroverse, des Ar-
guments und der Versachlichung, aber
auch als Forum des Dialogs mit unter-
schiedlichen gesellschaftlichen Akteu-
ren. Gegen die Rede von der Alternativ-
losigkeit und grassierenden Fatalismus
brauchte es ein Feuerwerk an Ideen und
kritischer Reflexion. Dass dafiir der El-
fenbeinturm nicht ausreichend Platz bie-
tet, diirfte klar sein.

Vom Autor erscheint im Juni 2017 das Buch
»Das metrische Wir. Uber die Quantifizierung
des Sozialen“ bei der edition suhrkamp.



